NIE DZIELIC PUSZCZY!

Towarzystwo Ochrony Krajobrazu z Hajnéwki
zwraca sie z apelem o jak najszybsze podjecie dziatan
dla ocalenia regionu Puszczy Bialowieskiej. Od dawna
trwaja spory o formy ochrony przyrody Puszczy
Biatowieskiej, tymczasem zagrozona jest nie tylko
przyroda, ale caly delikatny system i uktad prze-
strzenny tego ostatniego tej wielkosci i rangilasu w Eu-
ropie.

Puszcza Biatowieska jest jednym organizmem
przyrodniczo-kulturowym - przecietym niefortunnie
granica. Wymaga cato$ciowej ochrony i cato$ciowego
podejscia planistycznego. Takiego planu nie ma. Nie
ma ani w Polsce, ani w ramach tzw. ,,Euroregionu Pu-
szczy Bialowieskiej”. Tymczasem Puszcze sie dzieli,
kKawalkuje, ,,organizuje”, sprzedaje.

Pomimo juz przeinwestowanej hotelowo miejsco-
woséci Bialowieza, planuje sie otwarcie przejécia gra-
nicznego w samym sercu Puszczy, co jeszcze bardziej
skieruje ruch centrycznie, w sam jej Srodek. Zamiast
strefowania ruchu turystycznego z korzyscia dla roz-
woju miejscowosci wokoét Puszczy i rozpraszania go po
jej obrzezach, chce sie sprowadzi¢ w serce Puszczy
Bialowieskiej jeszcze wiecej samochodoéw i turystow.

W warunkach wolnego rynku, nieustannej presji na
,wzrost i rozwdj”, ,,skokow na kase” pod pretekstem
rozwoju regionu - miejsca, ktére przetrwaty do na-
szych czaséw mato zniszczone wymagdaja najwyzszej
troski! Same nie obronia sie przed kawatkowaniem,
zalewem tandety i chaotycznych inwestycji.

Dzisiaj brak calo$ciowej ochrony Puszczy (przy-
rody i Kultury) stanowi najwieksze dla nieji dla regionu
zagrozenie. Zamiast myslenia warto$ciami, mamy ha-
ndlowe mys$lenie w kategoriach ,,produktu turysty-
cznego”, ktoéry lokalnie moze przynies¢ komu$ do-
chody, ale globalnie nie rozwiaze braku ochrony war-
tosci catego organizmu przestrzenno-przyrodniczego.
Ginie cisza, przyroda, lokalna architektura, lokalna
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tradygja.

Wiele ré6znych podmiotéw spotecznych, samorza-
dowych, panstwowych, pozarzadowych i prywatnych,
w sposob nieskoordynowany, bez cato$ciowego planu
i najczesciej z ograniczonymi kompetencjami podej-
muje sie realizacji wtasnej polityki na r6znych obsza-
rach regionu Puszczy; walczy o dotacje, probuje sprze-
da¢ atrakcyjnie kolejne pomysty, by na ich realizagje
dostac $rodki. Kazdy z nich moze sie wydawa¢ bardzo
atrakcyjny, ale wszystkie razem prowadza do nie-
skoordynowanej presji na Puszcze, ktéra w kazdej swo-
jej czesci zarzadzana jest inaczej i przez kogo innego.
My$lenie kategoriami produktu turystycznego, bez ca-
tosciowego planu, zagraza nawet historycznym na-
zwom, ktore bywaja zastepowane nowymi, bardziej ko-
mercyjnymi.

Najnowszy pomyst otwarcia w Biatowiezy tzw. ,,pie-
szego” przejécia na Biatorus$ przekresla szanse na roz-
wdj ruchu turystycznego po obrzezach Puszczy po
polskiej i biatoruskiej stronie i moze by¢ w kon-
sekwengji takim samym ciosem dla przyrody jak przed
wojna byto wybudowanie kolejki linowej w serce Tatr,
na Kasprowy Wierch.

Apelujemy o podjecie konkretnych dziatan, zeby
powstrzymac chaotyczne inwestycje w Puszczy Bia-
towieskiej. Trzeba powotac interdyscyplinarny zespoét
planistyczny i w oparciu o waloryzacje regionu, w kon-
sultacji z miejscowa ludnoscia i organizacjami po-
zarzadowymi stworzy¢ projekt odpowiednio strefo-
wanego zagospodarowania calego obszaru Puszczy
Bialowieskiej (w miare mozliwosci we wspdtpracy
z Bialorusia) i jemu podporzadkowywac plany miej-
scowe i warunki inwestycji. W przeciwnym razie na na-
szych oczach Puszcza zamieni sie w poprzecinany dro-
gami, usiany parkingami i pozbawiony niepowta-
rzalnosciikulturowego charakteru ,,disneyland”.

Towarzystwo Ochrony Krajobrazu




NA NARTY DO... PRZEMYSLA

SPORNY STOK

Pierwsze prace budowlane rozpoczety sie w ko-
ncu grudnia 2004 r. Wczes$niej gmina ogtosita kon-
kurs na koncepgcje i projekt, wybrano réwniez wy-
konawce inwestycji. Jest to pierwszy etap budowy
kompleksu. Stok powstanie w rejonie ul. Sanockiej
i Pasteura nawzgorzu Zniesienie.

Na poczatek - przewidziane jest wybudowanie
dwoch tras narciarskich i kolejki krzesetkowej. Po-
trwa to prawdopodobnie do zimy 2005 r. Realizacja
drugiego etapu prac (czyli budowy pozostatych
dwodch toréw) jest przewidziana na 2007.

Oproécz tras i wyciagu powstanie tor saneczkowy,
a takze Sciezki rowerowe i place zabaw dla dzieci.
Stok ma by¢ oswietlany i sztucznie nasniezany. Nie
zabraknie tez tarasu widokowego w goérnej czesci
kompleksu, rynny snowboardowej i $ciany do wspi-
naczki. Nie zapomniano tez o pieszych trasach dla
turystow i parkingu dla kierowcow.

Co to oznacza dla Przemy$la? Wiadze miasta
zwracaja uwage, Ze stok przyciagnie turystéw,
a wiec takze dodatkowe pieniadze dla miasta. Jed-
nak, jak narazie, w budzecie miasta na budowe sto-
Kku przewidziano 6 milionéw ztotych, podczas gdy
cato$¢ inwestycji moze kosztowa¢ okoto 17 mi-
lionéw. W tej kwestii wladze miasta licza na pomoc
ze strony Unii Europejskiej. Na razie wtadze Prze-
mys$la zaciagnely w banku kredyt preferencyjny
w wysokos$ci 419 tys. zt. na pokrycie dokumentagji
technicznej.

DWIE STRONY MEDALU

Stok jest budowany na terenie parku krajobra-
zowedo, ktdry jest popularnym miejscem spaceréw
Przemys$lan. Mieszkancy miasta twierdza, ze nie wi-
dzaniczego ztego w inwestycji, o ile nie oznaczataby
ona wyniszczenia ogromnych potaci bezcennej dzi-
Kiej przyrody parku krajobrazowego.

Wystosowali nawet w tej sprawie list do Mini-
sterstwa Srodowiska. Mieszkarncy Przemys$la oskar-
zaja takze firme, ktéra prowadzi prace pielegna-
cyjno-porzadkowe w parku, o pozyskiwanie w niele-
galny sposob materiatu opatowego, co nie pozo-
staje bez wptywu na ekosystem parku.

Agata Krzywdziriska

9.1.2005
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804-przemysl.htm
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Z PLAGA URZEDNIKOW
| MYSLIWYCH,

A NIE Z LISAMI

W naturalnych uktadach przyrodniczych funkcjonuja
,,mechanizmy zabezpieczajace” utrzymujace réwno-
wage miedzy drapieznikami a ich ofiarami. Uktad dra-
pieznik - ofiara znajduje sie, jak wiadomo, w stanie row-
nowadi dynamicznej: drapiezniki ograniczaja licze-
bnos¢ ofiar, a ofiary - przez swoja liczebno$¢ czy doste-
pnos¢ - reguluja liczebnos$¢ drapieznikow. Nigdy nie do-
chodzi zatem do catkowitego wytepienia przez dra-
piezniki ofiar, gdyz wczes$niej dziata mechanizm ograni-
czajacy liczebno$¢ drapieznikéw (prof. Andrzej Bere-
szynski, Wilk w Polsce i jego ochrona).

Falszywe sa twierdzenia, ze przyroda nie jest zdolna
do samoregulacji i cztowiek musi doprowadzi¢ ja do
stanu réwnowagi, ktéra sam kiedys$ zaktoécit (z ksiazki
Obserwujemy motyle, napisanej przez biologa dr Josefa
Reichholfa, przettumaczonej przez biologa prof. Jaro-
stawa Buszko z Uniwersytetu Torunskiego).

Czy mysliwi i Wydziat Srodowiska i Rolnictwa Mato-
polskiego Urzedu Wojewddzkiego tego nie wiedza?

I efekt jest taki: zgodnie z tym co napisano w ,,Ga-
zecie Wyborczej”(wersja elektroniczna) z 14.1.2005
w art. zatytutowanym Urzednicy chca walczy¢ z plaga
lisow(http://www.przyroda.osiedle.net.pl/teksty/Lisy_
i_mysliwi.htm) tenze Wydziat na wniosek mysliwych do-
maga sie od Ministerstwa Srodowiska wydania pozwo-
lenia na odtawianie liséw, czyli zaostrzenia walki z nimi
przy pomocy putapek. Odtawianie - to bardzo eufemi-
styczne okreslenie, poniewaz tak naprawde bedzie to
mordowanie tych bardzo pozytecznych ssakow, po-
zytecznych, gdyz ich gtéwnym pokarmem sa gryzonie
wyrzadzajace szkody rolnikom. Zauwazono, ze lisy roz-
mnozyly sie nadmiernie, poniewaz ich ofiary (gidéwnie
daryzonie) rozmnozyty sie rowniez. | tak powinno by¢, po-
niewaz baza pokarmowa jest gtéwnym czynnikiem de-
cydujacym oliczebnosci zwierzat.

Wcze$niej przyczyna nadmiernego rozmnazania sie
lisbw bylo stosowanie szczepionek przeciwko wscie-
kliZznie. Ale przyroda potrafi zaleczy¢ wszystkie rany za-
dane jej przez cztowieka, o ile on nie bedzie dalej inge-
rowad, wszystko wréci do normy - ustali sie dynamiczna
réwnowaga ekologiczna i nigdy nie dojdzie do zjedzenia
przez lisy wszystkich ofiar. Nie bdjcie sie o to. Ale naj-
gorsze jest to, ze ta niewiedza potaczona jest z checia
rozkoszowania sie zabijaniem tych ssakéw, co jest nie-
godne Homo sapiens.

Krzysztof Pawtowski
www.przyroda.tk
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NIEBEZPIECZNE SA | DLA LUDZI

Zabijaniem dzikich zwierzat, i to w majestacie pra-
wa, zajmuja sie mysliwi, a takze - ale nielegalnie - inni
ludzie zwani , klusownikami”. Mys$liwi do tego proce-
deru uzywaja broni palnej, natomiast ci drudzy przede
wszystkim - wnykéw i putapek.

W tym czasie zagrozone jest niestety i zycie ludzkie.
Wedrujacy po lesie czy po otwartym terenie cztowiek
moze by¢ zabity z broni palnej, uduszony we wnykach
zatozonych na jelenia lub tosia lub dotkliwie zraniony
potrzaskiem.

Jednak najwieksze zagrozenie dla ludzi niosa polu-
jacy mysliwi, poniewaz korzystaja oni z broni palneji to
dalekosieznej.

Media czesto donosza o zdarzeniach tragicznych
w skutkach. Kilka lat temu z tychze Zrédet dowiedzia-
tem sie, jak to mysliwy polujacy na kaczki zabit wedka-
rza przechodzacego przez wysokie szuwary, bo pomy-
litjego glowe z przelatujacym ptakiem. Ubiegtej jesieni
mys$liwy polujacy na dziki zabit rolnika, pilnujacego
swojej kukurydzy przed stratami powodowanymi
przezzwierzeta. W tym samym roku, w czasie bez$niez-
nej zimy przed Swietami Bozego Narodzenia, Kule
z broni mysliwskiej przelecialy obok maojego znajo-
megdo rolnika, ktéry pilnowat swoich $wierkéw przed
kradzieza, mysliwy strzelat do oddalajacych sie saren,
Kktére-ranione-uciekty (to humanitarne zabijanie?).

Znane sa rowniez wypadki, kiedy mysliwi po zakra-
pianych ucztach konczacych polowania zabijaja
swoich wspotbiesiadnikéw (kto$ - moze niepowazny -
zazartowat: ,,Mys$liwy na polowaniu, czyli w czasie za-
spakajania <<potrzeb estetycznych>> <<pozyskal>>
sarneiprzyjaciela”).

Zwykle winag obarcza sie zabitego. Nalezy wiedzie¢
i to, ze nie wszystkie zdarzenia - i nawet te $miertelne -
sanagtasnianeiowielu nie wiemy.

MyS$liwi, a tym bardziej klusownicy, nie maja zwy-
czaju ostrzegac¢ wtascicieli gruntu, na ktérym zamie-
rzaja ,,pozyskiwac” dzikie zwierzeta, o zagrazajacym
im niebezpieczenstwie, poniewaz za tymi pierwszymi
stoi prawo. Ale my$liwi nie powinni zapomina¢ o poz-
woleniu na polowanie , pomimo, ze prawo towieckie
o tym nie wspomina, wrecz wlacza ziemie rolnikoéw do
gospodarstw towieckich. Tak - do gospodarstw to-
wieckich, bo tam - co sami mysliwi méwia - prowadzi
sie gospodarke towiecka. Sic! Czy to jest zgodne z pra-
wem nadrzednym Konstytucja RP, z poszanowaniem
prawa witasnos$ci?!

Zastanawiam sie wiec, dlaczego jest takie prawo,
ktére pozwala mysliwym wej$é na teren prywatny z bro-
nia i z niej strzela¢. Przeciez wtasno$¢ prywatna jest
obecnie szczegdlnie chroniona, jest niemal $wie-
toscia, a cztowiek ma zapewnione bezpieczenstwo -
Jjest to zawarte w Konstytucji RP. Czy przyznanie przez
Konstytucje RP priorytetu dzialaniom stuzacym och-
ronie Srodowiska przyrodniczego, usprawiedliwia na-
ruszanie wtasnosci prywatnej przez mysliwego, ktory
zabija np. kuropatwy na polu rolnika czy jarzabki w je-
go lesie? Na pewno nie, poniewaz to nie ma naj-

mniejszego zwiazku z ochrona przyrody. A wej$cie my-
$liwego na teren prywatny, by strzela¢ do dzikich zwie-
rzat, po to, by zaspokoi¢ swoja ,, potrzebe estetyczng”
nie jest tamaniem prawa wtasnosci? Nie ulega naj-
mniejszej watpliwosci, ze jest to wykroczenie, ktére
moze nawet stac sie przestepstwem. Czy wobec tego
takie prawo, nie kwalifikuje sie do zaskarzenia go do
Trybunatu Konstytucyjnego?!

Nie sposéb pojaé, ze na swojej wiasnosci czuje sie
zagrozony rolnik, jego rodzina i goscie przybyli z mia-
sta w czasie wolnym od pracy, by np. zbiera¢ owoce le$-
ne i grzyby, a zima jeZdzi¢ na nartach i podziwiac pie-
kno tej pory roku. Niebezpieczenstwo jest tym wie-
ksze, ze polowania odbywaja sie przewaznie wtasnie
w dni wolne od pracy.

Kiedys$, jako mito$nik przyrody wedrowatem w pie-
Kkny, majowy, sobotni poranek po gestym, gradowie-
Jjacym tegu olchowo-jesionowym nalezacym do mego
krewnego. Ustyszalem strzat, ujadanie psa i krzyk za-
niepokojonego bazanta. Okazalo sie, ze to znajomy
mys$liwy strzelit (oczywiscie dla przyjemnosci lub
sprawdzenia swoich zdolnosci strzeleckich) do sroki
i zamierzatl zapolowac¢ na bazanta (wypuscit psa, by mu
go wypedzil z gestwiny). Zabicie bazanta byto celem je-
go przybycia w to miejsce. Chciat mie¢ ,,piekne” tro-
feum - wypchanego ptaka. A gdyby moja gtowe wy-
stajaca z zaro$li pomylit z ptakiem, tak jak to byto ze
wspomnianym wedkarzem?! Przyjemnosci moglyby
zamienic sie w tragedie, ale nie dla pana mys$liwego,
bo,,on wypetniat swoja powinnos$¢ ochroniarska”, lecz
tragedie dla mnie i mojej rodziny.

A co maja robi¢ rolnicy, ktérych pola i lasy sa atra-
kcyjne dla myS$liwych, rolnicy, ktérzy zamierzaja zajac
sie dziatlalnoécia agroturystyczna i organizowad
swoim gos$ciom grzybobrania, a w czasie $nieznych
zim - kuligi. Czy maja zrezygnowac z tych planéw, bo
panowie mysliwi pragna atawistycznej rozkoszy zabi-
jania dzikich ssakéw i ptakow? Rolnicy maja im usta-
pi¢ i to na swojej wtasnosci?! To wprost nieprawdo-
podobne! Tak by¢ nie moze.

W odpowiedzi na list wspomnianego rolnika,
domagajacego sie wylaczenia jego gruntéw rolnych
i lasu z obwodu lowieckiego, przewodniczacy waoje-
wodzkiego zarzadu PZL napisat, ze: Nadrzednym ce-
lem kot towieckich jest troska o rozwdj iloSciowy
i jakoSciowy zwierzyny townej, a samo wykony-
wanie polowania stanowi jej marginalny element (pi-
smo z PZt Zarzad Okregowy w Biatymstoku nr L. dz.
183/2001 z 8.11.2001), a dyrektor Wydziatu Srodo-
wiska i Rolnictwa Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego
- to samo tylko innymi stowami: Lowiectwo jest wiec
rodzajem dgospodarowania zasobami przyrod-
niczymiiobejmuje ochrone, hodowle i pozyskiwanie
zwierzyny (art. 4 ust. 1), przy czym dzialania och-
ronne i hodowlane maja w gospodarce towieckiej
charakter priorytetowy (pismo PUW SR.I1.6120-
18/03228.10.2003).



Co wobec tego stoi na przeszkodzie, by spetni¢ pro-
$be rolnika i nie strzela¢ najego poluiw poblizu, bo za-
pewne o to mu chodzi? Nie chca spetni¢ prosby rol-
nika, poniewaz nie jest prawda, ze mys$listwo (zabijanie
dzikich zwierzat) jest marginalnym zajeciem my-
$liwych.

Pan dyrektor napisat réwniez, ze: Nie sposoéb ta-
czyc kazdego ogrodzenia terenu z nastepstwem w po-
staci wytaczenia danego terenu z obwodu towie-
ckiego. To znaczy, ze ogrodzenie ziemi rolnika (np. la-
su, pola) nie moze by¢ warunkiem wytaczenia jej z ob-
wodu towieckiego.

[ tu wtasnie mamy zaprzeczenie tego co napisat
znajomemu przewodniczacy wyzej wymienionej orga-
nizacji mysliwskiej w pi$Smie nr L. dz. 1203/03
7 10.6.2003: Z mocy ustawy Prawo towieckie z dnia 13
paZzdziernika 1995 r. (Dz. U. Nr 147 z 18 grudnia 1995
roku) automatycznemu wytaczeniu z obwodéw to-
wieckich podlegaja m.in. , tereny przeznaczane na ce-
le gospodarcze w granicach ich ogrodzen” (fragment
art. 26 ust. 4) - co znajduje odniesienie do Pana pry-
watnej (w przypadku ogrodzenia) wtasnosci. A co be-
dzie jesli tak postapia i inni rolnicy grodzac swa po-
siadlo$¢? Panie przewodniczacy, czy pan styszat co$ na
temat szkodliwos$ci fragmentacji ekosystemoéw?
Z kolei dlaczego pan dyrektor nie wie, ze ziemia rol-
nika jest terenem przeznaczonym na cel gospodarczy?
Wedtug pana dyrektora autor art. 26 nie miat na mysli
ziemi rolnika, piszac w pismie SR.I1.6120-18/03
7 3.09.2003 iz 28.11.2003 , ze do obwodu towieckiego
nie naleza tereny przeznaczone nainne cele gospodar-
cze (tu zauwazamy tez zmiane znaczenia pojecia
,teren przeznaczony na cele gospodarcze”). Czy zie-
mia rolnika nie jest terenem przeznaczonym na cele
gospodarcze? Wedtug pana dyrektora, ktory jest z wy-
ksztalcenia meliorantem, poza tym jest przetozonym
komorki towieckiej i wydziatu zajmujacego sie rol-
nictwem - rolnik nie prowadzi dziatalnosci gos-
podarczej. Gospodarstwo rolne bez dziatalnos$ci gos-
podarczej? Aha, to towiectwo a nie rolnictwo jest dzia-
talnoscia gospodarcza wymagajaca terenu..

I tak powstatly dwie interpretacje teqo samego arty-
Kkutu ,,Prawa towieckiego”, ale obie naginaja go do ata-
wistycznych potrzeb mysliwych - do dawania upustu
ich krwiozerczym zapedom.

Jednak rzecznik praw obywatelskich prof. Andrzej
Zoll twierdzi, ze: Polowania na nieruchomosciach pry-
watnych powinny odbywac sie za zgoda wtascicieli
tychterendw.(,,Gazeta Prawna“nr246z 18.12.2003).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze mysliwi beda
posuwac sie do wszystkiego by mie¢ zapewniona roz-
kosz mordowania dzikich ssakéw i ptakéw, bo: MysSliwi
wydaja sie stanowié specyficzny, duchowo utomny
rodzaj cztowieka. Ich encefalopatia polega na przy-
padtosci znanej jako «moral insanity». Zabijanie dla
nich jak narkotyk (a tzw. «plan pozyskania» petni role
odurzajacej «dziatki») jest sposobem na zycie. Nie-
rzadko sa to ludzie nadagresywni lub swoiscie «za-
razeni» Smiercia (np. lekarze), ktérym kultura stwarza
dla spotecznego bezpieczeristwa - moZzliwosci wy-
kierunkowania ich popedow w Srodowisko przy-
rodnicze. Stanowia swoiste getto o charakterze ma-
fiinym, umocowanym w strukturach panstwa. A spe-
cyficzna estetyka (mechaniczno$¢ i zdalnosé) za-
bijania daje tchdrzom poczucie mocy i «imeskosci», do-

wartosSciowuje ich «cztowieczenstwor» (napisat dr Jan
Wawrzyniak w ,,Przegladzie Lesniczym” z lutego
1999). Tak mocno zakorzeniony jest w mysliwych ata-
wizm, ktérym szczyca sie oni na tamach swoich czaso-
pism, podczas gdy psycholodzy zaliczaja takich jak oni
do ludzi mniej inteligentnych (Zdrowie psychiczne
cztowieka napisane pod redakcja stawnego psycho-
loga prof. Kazimierza Dabrowskiego.

Wobec tego, przechodniu, rolniku, mito$niku przy-
rody, kiedy w sobote lub w niedziele ustyszysz strzaty,
to wiedz, ze moga one pochodzi¢ z broni my$liwego,
dla ktérego sposobem na zycie jest zabijanie, z daleko-
sieznejiniebezpiecznejbroni palnej. Wowczas nie czuj
sie bezpiecznie (najlepiej nie wychodzZ poza teren za-
budowany), pomimo Ze to nie jest polowanie na ludzi,
bo mysliwy moze pomyli¢ cie ze zwierzeciem. Takie za-
grozenie bedzie istniato do czasu wyegzekwowania
przestrzegania prawa przez mysliwych.

Krzysztof Pawtowski
zwieros@op.pl

PS

Zastanawiajaca jest geneza wyrazu ,,polowanie”,
Kiedy to nie jest ot takie sobie chodzenie po polu; to
jest zabijanie dzikich ssakéw i ptakow réwniez w la-
sach i na takach. Wyraz ten zostat wymyslony przez my-
$liwych i peini taka sama role jak wyraz ,,pozyski-
wanie”, by nie uzywa¢ pojecia ,,zabijanie”. To eufe-
mizm - nazywanie pieknymi stowami ztych czynéw.

Pisma, ktérych fragmenty sa cytowane w tekscie,
znajduja sie na mojej witrynie internetowej: www.
przyroda.tk.

DZIKA tAKA

TO BOGATY EKOSYSTEM
PODLEGAJACY OCHRONIE

KWITNIENIE ROZLOZONE W CZASIE

Ukwiecona, naturalna taka, Kipigaca obfitoscia
ksztaltbw i mozaika barw raduje nas. Obok deli-
katnych traw znajduja sie tu rosliny o r6znobarwnych
kwiatach, tworzac pozornie chaotyczne tany uktada-
Jjace sie w barwne skupiska. Laka, w miare uptywu cza-
su, zmienia swdj wystrdj: w maju pojawiaja sie poma-
ranczowo zoétte kwiaty mniszkéw lekarskich, nastep-
nie przyozdabia sie delikatng jasnor6zowa barwa or-
ganow generatywnych rzezuchy takowej, pézniej przy-
biera barwe ré6zowa, pochodzaca od kwiatéw wynie-
sionych na wysokich pedach firletki poszarpanej,
zmieszana z jaskrawozottymi - nizszego jaskra ostre-
go. Potem ekosystem przystraja sie czerwienia krwa-
wnicy pospolitej przeplatana zielenia gesto rosnacych
i kotysanych wiatrem traw.

To roztozone w czasie zakwitanie roslin takowych
ma swq@j sens: poniewaz pedy kwiatono$ne wynosza
organy generatywne stopniowo i rosliny zakwitaja od
wiosny do pdznego lata, owady majq przez caly ten
czas staty dostep do nektaru i pytku.




LAKI SA ROZNE W ZALEZNOSCI OD RODZAJU GLE-
BY ISPOSOBOW ICH UZYTKOWANIA

Nie kazdatakajest dzietem cztowieka.

Jest pewne, ze dawno temu, po okresie zlodowa-
cenia, istniaty tgki. Byty one inne niz obecnie; wyste-
powaty w dolinach strumykéw i rzek, a takze na stro-
mych zboczach. Dzi$ nie pozostatly prawie zadne $lady
po takich zbiorowiskach roslinnych

Dzi$ gtéwnie cztowiek nadaje wyglad takom. Zin-
tensyfikowanie uzytkowania tych zbiorowisk zmienito
je. Laki intensywnie nawozone nie sa odpowiednim
biotopem dla bylin dwuli$ciennych, ktérych kwiaty po-
trafia je cudownie ozdobi¢ mozaika barw. Koszenie tak
nie sprzyja roslinom jednorocznym i dlatego nie ma
ich tam. Ubogo wygladaja takie intensywnie uzyt-
kowane tgki; sg zmeliorowane i obficie nawozone. Do-
minuja tam trawy dajace monotonna zielen, zrézni-
cowanie roslin jest niewielkie i prawie nie ma tam bar-
wnie kwitnacych rodlin. Taka taka nie bedzie dtugo is-
tniata bez opieki cztowieka; brak nawozenia mine-
ralnego i zarastanie rowéw melioracyjnych dopro-
wadzi ja powoli do poprzedniego wygladu - taki z duza
réznorodnoscia gatunkéw roélini zwierzat.

Obecnie mamy taki uzytkowane ekstensywnie, in-
tensywnie i od dtuzszego czasu nie koszone. Naj-
tadniej wyglada taka ,,zaniedbana”, to znaczy uzyt-
kowana tradycyjnie, bo bez nawozéw mineralnych, po-
dmokta i dajaca zwykle matly plon siana. Tak, jest
wrecz przepiekna.

PIETROWY UKLAD ROSLINNOSCILAKOWEJ

Laka jest czyms$ wiecej niz zbiorowiskiem dziko ros-
nacych roslin; jest to ekosystem ze zwierzetami ukry-
tymi na réznych jej poziomach, ktére przez to uchodza
naszej uwadze przez wieksza cze$¢ wegetagji. Te po-
zornie skiebione organy réznorodnych bylin przy-
pominaja wielki beztad. Tak jednak nie jest. Kazda ro-
$lina ma swoja nisze ekologiczna i nie wadzi innej. Taki
tad tworzyt sie tysiace lat.

Laka tworzy uporzadkowane pietra, a powierz-
chnia gleby jest catkowicie wykorzystana tam, gdzie
dochodzi cho¢ troche $wiatta. Wyzsze poziomy zaj-
muja przewaznie pedy kwiatono$ne zwabiajace bar-
wami, pytkiem i stodycza wiele owaddéw, a najwyzsze
zajmuja takie byliny jak, np.: rdest wezownik, trybula
le$na, wiazéwka btotna, krwawnica pospolita i sadziec
konopiasty, przewyzszajace o kilka dtugo$ci najnizej
rosnace rosliny.

DOMINACJA OWADOW

Duza réznorodnos¢ roslin $ciaga do siebie liczne
zwierzeta, wérdd ktorych, jak zawsze, dominuja owady.
Najbardziej widoczne sa r6znobarwne motyle (np.: ru-
satka pawik, rusatka wierzbowiec, cytrynek, bielinek
Kapustnik) przemieszczajace sie z jednych kwiatéw na
drugie. Owady te zaopatrzone w dtugie trabki siegaja
po gteboko ukryty nektar kwiatéw. Sa to zywe i do-
datkowe ozdoby tgki, pojawiajace sie w czasie kwi-
tnieniaro$lin.

Gdy blizej przyjrzymy sie kwiatom, to spostrzezemy
wiele innych owadoéw, ktére pospiesznie spijaja nektar
i zbieraja pytek. Sa to, przede wszystkim, pszczoty
i trzmiele - przedstawiciele najwiekszych zaditéwek,
mogace utrzymywac sie na kwiatach ze specjalnie
uformowanymi duzymi ptatkami, by méc przy pomocy

trabki spija¢ nektar znajdujacy sie w gtebi kwiatu. Jest
tez duza réznorodno$¢ muchdédwek wyszukujacych
Kwiaty z nektarem i chrzaszczy zjadajacych pytek.

Poza owadami zapylaczami ro$lin, sa i takie, ktére
korzystaja z innych organéw roslin takowych. Sa to
owady doroste, takie jak Zerujace na lisciach i ukry-
wajace sie w maskujacej zieleni pluskwiaki, szaran-
czaki i ich larwy. Te drugie styszymy w czasie letnich
koncertéw. Nie brak tez komaréw ukrywajacych sie
przed zarem stonca pod blaszkami lisci.

INNE ZWIERZETA

Z innych bezkregowcéw odnajdziemy powolne $li-
maki posilajace sie soczystymilis§¢mi bylin.

Z kregowcow - jedynie ptazy widzimy czesciej, po-
niewaz inne - gryzonie - Kryja si¢ przewaznie w ziemi
przed drobnymi ssakami (tchérze i lisy). Jest to row-
niez biotop takich ptakéw jak: czajki, kuliki wielkie,
szlamniki rycyki, Swiergotki takowe, poklaskwy,
kuropatwy, derkacze, przepiorki i inne. Ptaki znajduja
tu odpowiednie miejsca na swoje gniazda, a takze
pokarm i doskonate kryjowki. Nierozerwalnie z dzi-
kimi takami zwigzany jest rowniez bocian, dla ktérego
to ten ekosystem przyrodniczy stanowi baze pokar-
mowa. Gtlosy ptakow gniazdujacych na tgkach sty-
szymy szczegOlnie wiosna - w czasie trwania godow,
wygrzewaniajajikarmienia pisklat.

Glosy natury skojarzone z licznymi barwami taki
robia na nas niesamowite wrazenie, raduja nasze zmy-
sly, poprawiaja nasz stan psychiczny.

Starajmy sie wiec utrzymywac i nie niszczy¢ tak cen-

nych ekosystemow.
Dzikie taki, ekstensywnie uzytkowane, dzieki kto-
rym beda istnieli ich mieszkancy - ogromna

réznorodnosc roslin i zwierzat - zgodnie z Rozporza-
dzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 sierpnia 2001
roku - podlegaja ochronie.

Krzysztof Pawtowski (Zwieros)
www.przyroda.tk

PS

Bardzo zblizona wygladem do wyzej opisanej taki,
jest taka organiczna - potozona na torfowisku niskim
w Biatymstoku za osiedlem,,Le$na Dolina”. Z uwagi na
wystepowanie na niej gatunkéw roélin i zwierzat chro-
nionych i duza bioréznorodno$¢, kwalifikuje sie do
objecia ochrona prawna.




